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Az utébbi évtizedekben a nemzeti
parkok vonzereje, idegenforgalmi jelen-
tésége nagyon megndvekedett, ezért sok
orszdgban preszt{zsokok miatt olyan te-
riileteket is nemzeti parkk4 nyilvan{tot-
tak, amelyek arra méltatlanok. Ezért a

nemzetkdzi Természetvédelmi Unid
(IUCN) a parkokkal szemben tédmasz-
tott kovetelményekrsl a korményok szé-
méra ajdnldsokat dolgozott ki és id6n-
ként ,feliilvizsgélatokat” tart. Ezek ko-
vetkeztében szdmuk idénként csokken.
Ez tértént legutébb is, ennek ellenére
foldiinkon a védett tertiletek donté tobb-
ségét a nemzeti parkok teszik ki.

Magyarorszdgon eddig o6t nemzeti
parkot létesitettiink: a Hortobdgyon
(1978, 52 ezer ha), a Kiskunsdgban
(1975, 35 ezer ha), a Bitkkben (1977, 39
ezer ha), Aggteleken (1985, 20 ezer ha)
és a FertS-tavon (1991, 13 ezer ha) kere-
ken 160 ezer hektdron, ami az orszig
teriiletének tobb mint mésfél szdzaléka,
a védett természeti teriileteknek (630
ezer hektér) pedig egynegyede.

Kézuluk az elsé négy éppen most van
az IUCN , feliilvizsgdlata” alatt, ami re-
mélhetéleg pozitfv eredménnyel zarul.

Elséként kialakitott két alfoldi nem-
zeti parkunk, amelyek teriilete — a hoz-
z4juk csatolt természetvédelmi teriile-
tekkel egylutt — az orszdg teriiletének
tobb mint egy szdzaléka, alapftdsuk 6ta
az érdeklédés, a vitdk és az ellenvélemé-
nyek kozéppontjdban 4ll. A legtobbszor
felvet6dott kérdések: miért az Alfoldon
kezdtitk nemzeti parkjaink kialak{t4sat,
megfelel-e két alfoldi nemzeti parkunk a
nemzetkézi elvdrdsoknak, milyen nem-
zeti parkjainkban a védelem alatt 4ll6
természeti értékek dllapota?

Ir4sunkban elsésorban ezekre a kér-
désekre kivanunk vélaszolni.
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Nemzeti park
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kultursivatag

A nemzetkozileg is elfogadott harom alapvetd védett természeti teriileti kategoria
(a természetvédelmi teriilet, a tajvédelmi korzet és a nemzeti park) koziil a nemzeti
park a legsokoldalibb, a legrangosabb, a legdltalinosabh, a legjobban kifejezi a
természetvédelem torekvéseit. A vilig elsd nemzeti parkjat (a Yellowstone-it)
1872-ben az Egyesiilt Allamokban alapitottak meg, s azéta szamuk tobb mint ezerre
emelkedett, A természetvédelem mérfoldkoveinek kezdettdl fogva a nemzeti

parkokat tekintik.

A nemzetkozileg kialakult {ratlan
szabdlyok szerint minden orszdg arra
Hkotelezett”, hogy elsésorban azokat a
természeti értékeket helyezze oltalom alé,
amelyek az adott orszdgra (térségre) a
legjellemzébbek, pératlanok, amelyek
maéshol nincsenek, egyediek, vagyis el-
pusztuldsuk esetén pétolhatatlanok. Ha
ezek a természeti értékek megsemmisiil-
nek, a veszteség nemcsak az érintett or-
sz4g, hanem az egész emberiség veszte-
sége.

Hazéank teriiletén, nemzetk6zi mércé-
vel mérve, a legkiemelked6bb természeti
értéknek a Karpat-medence kozepén ki-
alakult foly6évizekkel, tavakkal, mocsa-
rakkal és lapokkal szabdalt galéria- és
ligeterdékkel, valamint nédasokkal di-
szitett erdSspusztdk legeltetéssel hasz-
nosftott és a pdsztorélet nyomait 6rzé
Ssgyepek szdmfitanak. Ezek azok a rész-
ben természetes, részben az ember évez-
redes tevékenysége kovetkeztében kiala-
kult természeti és kulturtorténeti emlé-
kek, amelyek hazédnkon kiviil méshol
nem taldlhaték. Egészen mds jellegliek
ugyanis Mongélia félsivatagos teriiletei,
a kelet-afrikai szavannék, az észak-ame-
rikai prérik vagy a dél-amerikai pam-
pék. Azok csak mint sfk teriiletek ha-
sonlftanak a mi fiives pusztdinkra, no-
vény- és éllatvilaguk, vizeik més jellegi-
ek; més az ott él6 pasztoremberek élet-
médja, megjelenése, szokdsaik a mieink-
t6l merében eltérnek.

Eppen ezért — j6llehet két alfoldi
nemzeti parkunk teriilete az 6sszes vé-
dett teriiletnek csak egyhatoda - ez a
100 ezer hektér értékben ennél j6val na-
gyobb hényadot tesz ki.

Egy védett tertilet anndl jobban meg-
felel a nemzeti parkokkal szemben té-
masztott elvarasoknak, minél tébbféle

természeti értéket foglal magédba. A vé-
dett természeti értékek szakmailag hat
nagy kategéridba tartoznak:

— foldtani érték a foldfelszfn forma-
kincse (szikldk, hegyek, volgyek, szurdo-
kok, sfksdgok stb.) valamint a barlan-
gok;

— viztani érték a forrds, a vizesés, a
vizfoly4s, a t6, a mocsér, a 14p stb,;

— novénytani értéknek mindsiilnek a
fuves életkozosségek, erd6k, novényfajok
stb.;

— 4lattani értékek az 4llatok é16-, kol-
t6-, tenyész6- és tdplalkozéhelyei, vala-
mint az 4llatfajok;

— t4jképi érték a természetes vagy ah-
hoz kozeldllé megkap6an szép tdj, vagy
t4jrészlet;

— kultartorténeti értéknek tekintjik
végul az ember 4dltal létrehozott, vagy
vele kapcsolatos néprajzi, népmondai,
irodalmi, torténeti, régészeti, miemléki
alkotédsokat, illetve kornyezetet.

A vil4g kulturilis és természeti 6rok-
ségének védelmérsl szél6 tUn. périzsi
egyezményt eddig kereken szdz orszdg —
koztiik hazank - {rta al4.

Nemzetkézi tapasztalat, hogy a vé-
dett, illetve védelemre érdemes termé-
szeti kincseket legkevésbé a helyi lakos-
ség értékeli. A lokdlpatriotizmus 4ltal4-
ban csak a teleptilésekre, kozségekre és
véarosokra, a szul6fold, illetve a lakéhely
kézvetlen kérnyékére dsszpontosul, ter-
jed ki. Az emberek 4ltaldban gyongyosi-
ek, debreceniek, kecskemétiek, vagy si6-
fokiak, nem pedig métraiak, hortob4gyi-
ak, kiskunségiak, vagy balatoniak.

A helyi lakossdg és a termé-
szetvédelmi szervek kozott szinte min-
dentitt fesziiltségek vannak. A termé-
szeti értékeket gyakran a helyi lakossag-
gal szemben a tévolrél jovék érdekében
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Kirdlyi vendég a pus

ugyancsak a tévolrél jovéknek kell meg-
védeni. Jellemz6 példdul, hogy a debre-
ceni ember ugyantgy nem tiszteli kiils-
nosebben a fiives pusztdt, mint az afri-
kai a zsirafot. A Debrecenben lakék zo-
mének a Hortobagy a nagy semmit je-
lenti. NyilvaAnvaléan ennek ,készonhe-
t6” az is, hogy a Hortobdgy nemzeti
parkkd nyilvanitdsdra a leghatdrozot-
tabban kiilfoldi szakemberek tettek ja-
vaslatot.

A lakosség ellenédlldsa dltaldban csak
akkor szlinik meg, amikor a védett ter-
mészeti értékek az idegenforgalom ré-
vén ,pénzt hoznak a hdzhoz”. Ilyenkor
viszont 4ltaldban elkezdédik azok lasst
pusztulédsa, tonkretétele, tulhasznélata
(lasd: Tihany, Dunakanyar, Dobogékd,
Galyatets, Kékestets, Aggtelek).

ztan: Margit ddn kzlym’)’ férjével

Pasztoreszkozok

Magyarorszdgon az intézményes ter-
mészetvédelem az e vonatkozésban élen-
Jjar6 orszédgokhoz viszonyitva fél évszdza-
dos, a nemzeti parkok kialakftésa terén
50-100 éves késéssel indult meg. Mind-
két teriileten kovettitk a nemzetkézi
szokdsokat és irdnyelveket, vagyis elsé
két nemzeti parkunkban a hatédrainkon
tul is szdmontartott és nagyrabecsiilt 6s-
gyepjeinket helyeztitk védelem al4d nem
kevés nemzetkozi tdmogatds és kiléno-
sen a Hortobagy esetében elég nagy helyi
ellendllds kozepette.

A Hortobégy esetében még sikerilt
egy, kozel a Balaton teriiletével azonos
kiterjedés(i, zomében Gsszefiiggd legels-
tertiletet egy darabban oltalom ald he-
lyezni, a Kiskunsdgban azonban a leg-
alabb szdzéves késedelem miatt egy fele
akkora kiterjedést teriiletet is csak hat
- egymaést6l mezégazdasagi foldekkel, te-
lepiilésekkel és utakkal elszigetelt — da-
rabban tudtunk a természetvédelem vé-
dészdrnyai ald helyezni (ez az ugyneve-
zett mozaik nemzeti park).

Maér az el6bbiekbdl is kideriil, hogy a
mi flives pusztdink csak részben tekint-
hetbk természetesnek, hiszen azokat az
ember évezredek 6ta kilterjes 4llattar-
téssal, vagyis legeltetéssel hasznosftja.
Emellett, kiilonosen az elmult mésfél-
két évszazad alatt azok él6vildgat a viz-
rendezések, a folyamszabdlyozésok, a
vizlecsapolédsok és egy sor halast6 1étes-
tése, az utébbi fél évszdzadban pedig a
belterjesebb mezégazdasagi tevékenység
(rizstermesztés, kaszdlds, libalegeltetés
stb.), az idegenforgalom és néhol a meg-
gondolatlan fésftdsok megvaltoztattdk.
A valtozas bizonyos esetekben egyértel-
mten negatfv (pl. a libdk rdgésa és tirii-
léke kiirtja az 6sgyepet, kedvez a gyom-
novények elterjedésének; a fasftds meg-
véltoztatja a t4j eredeti arculatdt; a t4j
hagyoményait figyelembe nem vevé 4l-

lattarté és idegenforgalmi rendeltetést
létesitmények rontjdk a t4j képét stb.)
méskor gazdagitja a természet értékeit
(ilyenek pl. a halastavak, amelyek a vizi-
madarak tizezreinek teremtenek a ter-
mészetessel szinte azonos értéka élette-
ret).

A mi faves pusztdink teh4t dtmene-
tet képeznek a természetes és a teljesen
4talakitott térségek kozott. Nyilvanvalé,
hogy az orszédg jelenleg védett ,Gsgyep-
jei” més képet mutattak a jégkorszak
utdn a foldmiivelés kezdete elétt (Ggy 8-
10 ezer évvel ezel6tt), mint ma, mégis
sokkal eredetibbek, mint pl. a loszgye-
pek feltérése révén létrejott szédntéterii-
letek, amelyeken a btza, a kukorica és
napraforgé tizezer hektarjait ringatja a
szél. Lészpusztdink — mivel azokon lehe-
tett kialakftani a legjobb mindségii me-
z6gazdasagi terméfoldeket — szinte telje-
sen megsemmisiiltek. Néhdny hektéros,
gyakran csak néhény négyzetméteres to-
redékeik ezért legféltettebb természeti
értékeink kozé tartoznak. Meg kell aka-
délyozni, hogy még meglévé futéhomo-
kos teriileteink és szikes pusztdink ha-
sonl6 sorsra jussanak.

Foldtani szempontbél a Hortob4gyon
a szikes talajok, a még nem egyértelma-
en tisztdzott eredeti (természetes vagy
emberek 4ltal kialakitott) kunhalmok, a
Kiskunsagban a homokpusztdk, az utol-
s6 néhdny ezer hektdr megmaradt futs-
homok, illetve a homokbuckdk jelentik a
legnagyobb értéket.

Mindkét alf6ldi nemzeti parkunk leg-
értékesebb részei az egykori csodélatos
vizivildg megmentett szigetei, amelyek
az egykori paradicsomi dllapotok utolsé
emlékei. Hazénk teriiletének a jégkor-
szak utdn 15-20 sz4zalékat viz borfthat-
ta. Az elmult évszdzadban elkezdett és
nem mindig végiggondolt vizrendezések,
lecsapoldsok, folyészabalyozdsok kévet-
keztében vizenyés él6helyeink kiterjedé-
se az eredeti toredékére (2 szdzalékra)
csokkent. Ez nem kimondottan magyar-
orszagi jelenség, ezért a nedves éléhe-
lyek mindeniitt a legértékesebbek kozé
tartoznak, de egy ilyen ,kiszér{tott” or-
szégban, mint amilyen hazank, ezek ki-
emelkedé jelentéséggel birnak. Koziilik
is legértékesebbek az idénként kisz4radé
szikes tavak, az 4llandé mocsarak, a l4-
pok, a zsombékosok, a nddasok és a fo-
ly6k érteriiletei, de az emberi beavatko-
zdsok hatdsdra kialakult folyéleftizédé-
sek, holtdgak, morotvdk, kubikgodrok,
viztdroz6k és halastavak is kitiné él6he-
lyekké véltak. Ezek él6- kiiléndsen ma-
dérvildga nemzetkozileg is szdmontar-
tott értéket képvisel.

A szikes, sés, homokos és vizenyds al-
foldi él6helyek kiilonleges novényvildgot
alakftottak ki. Ezekre nem annyira a fa-
jok egyedisége (természetesen ilyen is
van), inkdbb a kiilénleges életkézossé-
gek, novénytarsuldsok, erdétipusok jel-
lemz6k. A novényfajok kéziil legértéke-
sebbek az ugynevezett endemikus, va-
gyis bennszulott és a reliktum, vagyis
jégkorszak el6tti maradvényfajok. A
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Hortobédgyon megkiilénboztetett értéket
képviselnek a rovidfuvi szikes puszték,
a kamilldsok, a mocsartolgyesek (példaul
Ujszentmargitdn és Ohaton) a Kiskun-
sagban pedig a homokpuszték, a bugaci
6sbor6kas a bécsai erdbk, az orgovanyi
réttarsuldsok, T'6serds stb.

A magyar természetvédelem hagyo-
manyaihoz méltéan alféldi nemzeti
parkjaink legjelentésebb, vagy taldn leg-
latvédnyosabb védett értékei az 4llatok.
A madarak koziil a tiizok, az ugartyik, a
gémek, a sasok és a sélymok, az emlésok
koziil az iirge és a vidra, a hiillék kézul
a haragos siklé, a parlagi vipera, a két-
élttek kozil a békdk, a halak koziil pe-
dig pl. a ldpi péc érdemelnek emlitést.
Nagy szdmban képviseltetik magukat a
gerinctelen 4allatfajok is, amelyek koziil
néhdny még bizonyosan nem is valt is-
mertté.

A fajok kozil is mindig azok a legér-
tékesebbek, amelyek méshol nem fordul-
nak el6. Hazdnkban a gerinces édllatfajok
kozul egy ilyen alfaj (taxon) él a sziki
pacsirta. A Hortobdgyon kialakult né-
hényszor t{z pArbél 4ll6 populécidja ilyen
szempontbdl a ,,vildgorokség” részét ké-
pezi. Ez azt jelenti, hogyha ez a madar-
faj kipusztulna, a veszteség mindérokre,
visszavonhatatlanul az egész emberiség
vesztesége lenne.

A Kiskunsdgi Nemzeti Park térségé-
ben él egy sehol méshol nem ismert lep-
kefaj, amely nevét és tenyészéhelyét ép-
pen ritkaséga és értéke miatt (figyelem-
be véve a nemzetkdzi gytijté- és csem-
pészbanddkat) nem is kozolhetjiik.

Egyesek szerint két alféldi nemzeti
parkunk, ezek koziil is elsésorban a Hor-
tobdgy legnagyobb értéke maga a téj, ez
a nagy kiterjedésti, Eurépédban pératlan,
asztalsimasdgi réna, amelynek vannak
olyan pontjai (pl. a Kunképolndsi mo-
csar mellett), ahonnan koériiltekintve az
égbolt a folddel tokéletes kor alakban ta-
lalkozik. Itt a kildtdst semmi sem tori
meg, nincs erdd, fa, fasor, telepiilés, ké-
mény, tdvvezeték, templomtorony stb.
Ez a - szdmtalanszor lejaratott — déli-
babbal, mint kiilonleges természeti tii-
neménnyel egyiitt valéban pérjét ritkité
latvany, lenylig6z6 élmény. (A délibab
ugyanis nem tehet arrél, hogy rend-
szeresen giccsesftik.)

Amfg a Hortobdgy osszefiiggd, nagy
kiterjedésti, végeldthatatlan sfksdg, ad-
dig a Kiskunsadgi Nemzeti Park kisebb
darabokbél 4116 térség, amellett, hogy j6-
val sériilékenyebb, horizontélisan és ver-
tik4lisan is jobban szabdalt. Kézponti ré-
szeire az erd6vel szegélyezett vagy rész-
ben azokkal boritott hulldmos homok-
pusztdk jellemzéek. Ennek megfeleléen
névényvildga, kiilénssen erdeinek fa-faj-
Osszetétele és ezek t4jképi megjelenése is
eliit a Hortobagyét6l. A Hortobdgy torzs-
teriilete fitlan puszta, amelyrél a nagy-
részt t4jidegen fafajokbél 4ll6, az eredeti
t4jat zavar6, nagyrészt a mésodik vilag-
hébort utén telepftett fasorokat, erdés-
sdvokat, facsoportokat és erdéfoltokat
fokozatosan el kell tavolftani. A Kiskun-
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ségban (kiiléndsen Bugacpusztén) pedig
a t4) jellegzetességét az 6shonos nydrak
és vitatott eredet(i borékdsok adjak meg.

A magyar természetvédelem a kozel
egy évszézados késés, a természeti érté-
kekben wval6é viszonylagos szegénysé-
giink, valamint az orszag kiterjedése mi-
att legalabb 80 szdzalékban az e teriile-
ten évtizedekkel elottink jaré orszagok
(pl. az USA, vagy Svédorszdg), illetve a
nemzetkozi tapasztalatok, ajdnldsok és
egyezmények alapjan tevékenykedik, s
fgy csak egy szlk teriileten jar eredeti
6svényeken és gazdagitja més orszdgok
eszkOztarat.

Nagyon lényeges ezért alféldi nemzeti
parkjaink (és az egész magyar termé-
szetvédelem) kiilonlegességeinek ismere-
te és elismerése, ami nagyrészt a kultar-
torténeti emlékek, ezen belil is a ki-
pusztuléfélben 16vé 6si magyar hézidlla-
tok védelmében nyilvdnul meg. Alféldi
nemzeti parkjainkban a pésztorélet ha-
gyomdnyai és targyi emlékei, a csardak,
a hodélyok, az istdllék, az 6lak, a vasa-
16k, a kunyhék, a szdrnyékok, a gémes-
kutak, a kemencék és egyéb pésztor-
épftmények a természet alkotédsaival
azonos értékhvé viltak, kiegészitik azo-
kat. A magyar puszta mér csak ezekkel
az emberi alkotdsokkal egyiitt képezhet
harmonikus egységet.

Legjellegzetesebb névény- és dllatfaja-
inkkal (pl. @ mocsdrtslgy, a kamilla, a
barénypirosité, a sévirdg, a tizok, a vs-
rosvércse, a gulipdn vagy a sas) azonos
moédon 6vjuk, tiszteljik és szeretjilk a
kipusztulds hatdrén 1évé 6si magyar h4-
zidllatfajtdkat is. Ezek: a csodélatos te-
kintet(i, nagyszarvu, rideg koériilmények
kozott 616 és borjat hliségesen szeretd
sziirke magyar marha; a mér csak né-
hény példanyban €16, a keleti pusztdkrél
6seinkkel egyuitt idevandorolt, okos fa-
k6l6, a gondorszort bajos és jatékos ma-
lacokat vildgrahozé mangalica; az or-
dogfickdhoz hasonlé baranyt ells, pod-
rottszarva fekete rackajuh; a végtelen
nyugalmat A4raszt6, lasst jardsG mégis
félelmetes megjelenés(i, vastag béra,
iszapban htisél6 bivaly; a jatékos kedvi,
tigyes és hliséges, szércsoméhoz hasonlé
puli és az intelligens pumi; a megbizhaté
mégis kiszdmfithatatlan, s6virgé szemii
kuvasz és a koloncos, vastag hangu,
megbfzhaté hdzérzé a komor komondor.

Védjiik vagy ahol lehetséges és sziik-
séges, Gjraélesztjik azokat a kismester-
ségeket, illetve foglalkozdsi 4gakat, ame-
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lyek ezeken a pusztdkon hossza évszéza-
dok alatt kialakultak és a civiliz4ci6 4l-
dozatédul estek. Ilyen példdul: a kisszer-
szdmos halédszat, a tanyasi életforma, a
fazekassdg, a csengfkészités, a szfjgyar-
tés, a kovacs, a mézeskaldcs-készités, a
fafaragés, a csontfaragés, az ostorfonds,
a méhészkedés, a kemenceépités, vagy a
16sz6rbél valé ékszerkészités.

Nemzeti parkjaink kialakitasanak,
fenntartdsdnak, jovGjének legvitatottabb
kérdése a multban tértént emberi be-
avatkozdsok, és a ma is foly6 gazdasagi
tevékenység, illetve ezek hatdsa. Ami a
multban bekévetkezett és ami jelenleg a
természeti értékek megérzése és fenn-
tartdsa érdekében torténik, a hazai és
nemzetkozi szakérték szerint bocsdna-
tos biln, vagy sziikségszerlség, de egyes
termel gazdasigi tevékenységek a nem-
zeti park eszméivel dsszeegyeztethetetle-
nek. Ez azonban nem magyar, hanem
eurépai méretii probléma.

A Hortobdgyon és a Kiskunsdgban
legvitatottabb kérdés a legeltetés, ami
évezredek 6ta folyik és ami ,,6sgyepeink”
mai arculatat és fliosszetételét kialaki-
totta. Mi tulajdonképpen mar csak azt
védhetjiik, amit ez a nagyon régen foly6
emberi beavatkozas létrehozott. Ezt az
életkozosséget novényzetével, gerinces
és gerinctelen 4allatvilagdval egytitt rész-
ben a pusztdn évezredek 6ta foly6 szar-
vasmarha-, 16- és juhlegeltetés, az 4lla-
tok rdgdsa, taposédsa és tragydzésa hozta
létre. Azonkivil, hogy ezek az 4llatok
mér maguk is természeti értéket képvi-
selnek, €16 muzedlis tdrgyak, a magyar
pésztorélet utols6 hfrmondéi, az ember
és a természet harmonikus kapcsolata-
nak legékesebb bizonyftékai, szépek, ba-
josak, jatékosak, hiiségesek, szeretetre
méltéak és a foldrésziinkon egyediil-
alléak. Ezek az dllatok az emberek gon-
doskodésa nélkiil 6rékre és visszavonha-
tatlanul kipusztulndnak, vagyis teljes
mértékben rdnk vannak utalva, nélkii-
lik a puszta elvadulna, elgyomosodna,
magéra maradna, elvesztené eredeti jel-
legét.

Sajnos ezeket a nyugati szakérték
nagy része nem érti meg (amiben sajnos
bizonyos fokig mi is hibdsak vagyunk). A
nemzeti parkokkal szemben tdmasztott
kovetelmények egyike kizarja a gazdasa-
gi jellegli és célu folyamatos emberi tevé-
kenységet. Igaz, hogy a legeltetés 4ltal-
ban gazdasagi tevékenység, sajnos az
utébbi évtizedekben éppen azért csok-
kent a legel6 4llatok szdma az eredeti-
nek toredékére, mert ez a gazdaségi te-
vékenység gazdasagtalanna valt. Ennek
kovetkeztében a sziirke magyar marhét,
a lovakat, a rackajuhot, a bivalyt és tob-
bi fentebb emlitett allatfajtdkat az el-
mult évtizedekben mér csak nagy Gssze-
ga é4llami tédmogatédssal sikeriilt meg-
menteni. A mi célunk éppen az édllatdl-
lomény megtobbszorozése és fenntart4-
sénak gazdaségossé tétele, de nem (vagy
nemcsak) gazdasdgi megfontoldsbél, ha-
nem éppen az 6sgyepek fenntartésa, va-
gyis a természetvédelem érdekében. Ha

nem ez lenne a célunk és csupén a gaz-
dasdgossag szempontjait vennénk figye-
lembe, a huslibatartdssal is kibékiiltiink
volna, amit a legszigorubban megtiltot-
tunk. A libatartds ugyanis nyereséges,
de tonkreteszi a gyepet.

Azt is figyelembe kellene venni, hogy
a nem kimondottan gazdaségi céla 4llat-
tartds, legeltetés terén nem vagyunk
egyediildlléak: a maszdjok példdul 6ridsi
szarvasmarha- és kecskedllomdnyokat
tartanak fenn szinte kizédrélag , rituélis”
megfontoldshdl vagy , kincsképz6” jelleg-
gel, nem egy esetben vildghfri nemzeti
parkokban.

Kétértelml a halastavak szerepe is,
mivel ezek valéban emberi alkotdsok és
egyértelmiien gazdasagi célt szolgdlnak,
ugyanakkor szdmos 4&llat-, kiilénésen
maddrfaj életterei, a nagyon értékes
vandorlé vizimadarak tfzezreinek pihe-
né, gytlekezé-, tdplalkozé- és iv6helyei.

Semmiképpen sem egyeztetheté ossze
a természetvédelem eszméjével és a
nemzeti parkok célkittizéseivel viszont
az intenz{v mezégazdasigi mtvelés, az
ugynevezett szakositott (intenzfv) 4llat-
tartds, a rizstermesztés, az ipari jellegli
élelmiszer feldolgozés, a vegyszerezés, a
gépesités, a gyepek felilvetése, az eddig
folytatott vizrendezési gyakorlat, a szik-
fasitds, a homokfésitéds, a fauna és fléra-
hamisitds (vagyis t4jidegen noévény- és
dllatfajok betelepitése) stb.

Kivételek azonban mindig lehetsége-
sek. Egyetlen példa: hazank nemzetkézi-
leg elkdotelezett a végveszélybe jutott ta-
zokédllomany megmentésében. Ez a na-
gyon értékes madarfaj az eredeti é16- és
tapldlkozbhelyét képez6 nagy kiterjedé-

st fiives pusztdk megfogyatkoz4sdnak
vagyis muvelésbe vételének lett az 4ldo-
zata. Megmaradt kisebb popul4ciéi a te-
nyészéhely kozelében 1év6 nagyobb ki-
terjedésti lucerna- és repcetabldk nélkiil
mér nem menthet6k meg. fgy — a meg-
véaltozott kérnyezeti tényez6k miatt — a
természetvédelem még a legintenz{vebb-
nek tekintett mezdgazdasigi tevékeny-
ségre is , rdszorulhat” sét az ilyen kulta-
rakat neki kell fenntartania.

Nemzeti parkjaink jovéje attél fiigg,
hogy a kedvezé és kedvezétlen folyama-
tok koziil melyik kerekedik feliil, ame-
lyek kovetkeztében a védett természeti
értékek éllapota javul vagy romlik. Ha a
kedvezé valtozdsok erdsédnek fel, ha-
zdnk két alfoldi nemzeti parkja Eurépa
legértékesebb védett természeti értékei
kozé tartozhat. Ellenkez6 esetben beol-
vad a kérnyezé nagy kulttrsivatagba,
vagy/és silény idegenforgalmi vid4m-
parkka, vurslivd degrad4l6dik. Még van
esély, de a kedvezétlen jelek is str(iséd-
nek!

Dr. Rakonczay Zoltén

(A szerz6 megjegyzése: Esetleges félre-
értések megelbzése végett: mindaz, amit
irtam, semmilyen szempontbél nem a
rendszervdltds 6ta — még kevésbé amiatt
— kovetkezett be, azéta — mint kordbban is
- ugyanugy torténtek pozitiv, mint nega-
tiv dolgok. Még a tsbb mint &tvenéves
hazai természetvédelem mérlegét is nehéz
lenne elkésziteni, nem hogy az elmult
mdsfél-két esztendbét).
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